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RECENZJA PRACY DOKTORSKIEJ
MGRA LIC. PAWEA FILIPCZAKA
»FUNKCJA ZESPOLU SPIEWACZEGO W ZYCIU
KOSCIOLA RZYMSKO-KATOLICKIEGO
W POSTULATACH DZIEWIETNASTOWIECZNEGO
RUCHU CECYLIANSKIEGO,
DOKUMENTACH SOBORU WATYKANSKIEGO II
I POSOBOROWYM NAUCZANIU KOSCIOLA”.

P. mgr lic. Pawet Filipczak przedstawit prace doktorska zatytulowang ,,Funkcija
zespotu sSpiewaczego w zyciu Kosciola rzymskokatolickiego w postulatach
dziewigtnastowiecznego ruchu cecylianskiego, dokumentach Soboru Watykanskiego 11
i posoborowym nauczaniu Kosciola”, Warszawa 2022, ss. 359, ktorej promotorem jest
ks. prof. dr hab. Andrzej Filaber.

Spiew stanowi forme dialogu z Bogiem i w liturgii jest jej integralng czescig. Na
plaszczyznie  celebratywnej $piew wystepuje  jako fenomen teologiczno-
antropologiczny w aspekcie dialogu zbawczego. Dzigki $piewom zostaje utrzymana
dynamika liturgii szczegdlnie w jej wewngtrznym wymiarze, co umozliwia tym samym
rozwoj wiary. Nie dziwi zatem stwierdzenie Soboru Watykanskiego II, ze celem $piewu
w liturgii jest chwata Boza i uswigcenie wiernych (por. KL 112). Spiew nadaje lepsze
zrozumienie stowa Bozego przez to, ze wydobywa wartosci tam ukryte. Motywacje

takiego rozumienia $piewu nalezy upatrywaé w listach Swictego Pawla, szczegOlnie w



dwéch tekstach: ,,Stowo Chrystusa niech w was mieszka w catym swym bogactwie (...),
pod wplywem faski $piewajgc Bogu w waszych sercach” (Kol 3, 16); ,,...napetniajcie
si¢ Duchem, przemawiajac do siebie wzajemnie psalmami i hymnami, i piesniami
peinymi ducha, $piewajge i wystawiajgc Pana w waszych sercach” (Ef 5, 18b-19). Z
tych tekstow Apostola Narodéw wynika, ze spiew nalezy do istotnych czynnikéw wiary.

Nalezy tez wzigé pod uwage, ze wierzgcy nie $piewa dla siebie samego, lecz dla
drugich i razem z nimi. W takim razie wierni zjednoczeni w jednym Duchu objawiajg
sobg, iz tworzg Mistyczne Cialo zakorzenione glgboko w ich wnetrzu. W samym
wykonywaniu  $piewu w  zgromadzeniu liturgicznym  nastgpuje  wzajemne
przekazywanie Ducha pomig¢dzy cztonkami wspolnoty i dzigki temu kazdy wierny moze
by¢ napetiony Duchem. W zwigzku  z tym S$piew nabiera znaczenia
pneumatoforycznego, poniewaz ,.Duch przychodzi z pomocg naszej stabosci. Gdy
bowiem nie umiemy si¢ modlié tak, jak trzeba, sam Duch przyczynia si¢ za nami” (Rz
8, 26). W takim razie dostrzega si¢ W Spiewie wyraz niewidzialnego objawiania si¢ i
dziatania Ducha Swiqtcgo (por. KL 2).

W tym kontekscie lepiej mozna zrozumieé znaczenie i rolg zespotu $piewaczego w
celebracji liturgii. Biorge pod uwage, ze czlowick zostat stworzony na obraz i
podobienstwo Boga (por. Rdz 1, 27), w Ktérym Trzy Osoby sg jedna dla drugiej, nalezy
rozumiec, Ze zespot $piewaczy stuzy drugim, czyli catemu zgromadzeniu liturgicznemu
W poglebianiu wiary i uczestnictwu w dziele Boga (por. KKK 1069).

W tym miejscu nalezy sie stowa uznania Promotorowi, ks. prof. dr. hab. Andrzejowi
Filaberowi, ktory dobrze pokierowat pracg, a samemu Autorowi trzeba pogratulowaé
podjecia si¢ i przedstawienia waznego tematu dotyczgeego znaczenia i roli zespotu

Spiewaczego w celebracji liturgii.

1. Przedstawienie tresci pracy

Praca doktorska zawiera wszystkie czesci sktadowe, Jakie powinny znalez¢ si¢ w
opracowaniu naukowym, czyli: wykaz skrétow, wstep, cztery rozdzialy, zakonczenic

oraz bibliografie.



We wstepie Doktorant zarysowuje problematyke swojej rozprawy. Zwraca uwage
na trudnosci terminologiczne, jakie wystgpowaly w historii. W tej czgsci p. Filipczak
podaje metode, jaka bedzie sie postugiwal, a mianowicie analityczno-syntetyczng.

W pierwszym rozdziale ukazuje terminologie dotyczaca zespotow spiewaczych
wystepujacg w dokumentach Kos$ciola. Przedstawia takze niescistosci wystepujace w
okresleniach: schola, chér, kapela itp. Ten material pozwolil Autorowi przejs¢ dalej do
omdwienia rozumienia zespotéw spiewaczych w XIX i XX wieku.

Kolejny rozdziat przedstawia ruch cecylianski i jego powigzania z ruchem
liturgicznym. Po oméwieniu niektorych o$rodkéw zagranicznych i polskich przechodzi
do ukazania wptywu ruch cecylianskiego na dokumenty papiezy Piusa X, Piusa XI i
Piusa XII. Te z kolei zyskaty swoje zastosowanie w celebracji liturgiczne;.

Trzeci rozdziat omawia Instrukcje o muzyce sakralnej i liturgii Swie;tej Kongregacji
Obrzedow z dnia 3 wrzesnia 1958 r. Doktorant probuje takze ukaza¢, jaki wptyw miat
powyzszy dokument na tre$¢ nauczania Soboru Watykanskiego II. Chodzi przede
wszystkim o Konstytucje o liturgii $wietej Sacrosanctum Concilium, ale takZe na inne
soborowe dokumenty.

Ostatni rozdziat traktuje o okresie juz posoborowym. Doktorant przedstawia
nauczanie Kosciola i prawodawstwo dotyczace zespolow $piewaczych. Okres
posoborowy cechuje si¢ rozwojem zespotéw Spiewaczych. P. Filipczak probuje rowniez
poda¢ wlasne, autorskie rozwiazania probleméw, ktore sam zauwaza.

W zakonczeniu Doktorant podaje wnioski, ktore wynikajg z calosci dysertacji.
Wskazuje, ze wiele postulatéw ruchu cecylianskiego zostalo wprowadzonych do
dokumentéw Kosciota. Tym samym wypehnit cel, jaki sobie postawil, a ktéry jest
okreslony w tytule rozprawy.

2. Ocena merytoryczna

P.mgr lic. Pawet Filipczak ukazat ksztattujaca si¢ terminologie dotyczaca zespotow
spiewaczych. Wykazat bledne czasami rozumienie poszczegolnych grup i tym samym
niewlasciwe nazewnictwo. Jasno zatem okreslit, czym jest chor a czym schola. Ta
precyzja terminologiczna jest wazna chociazby w odniesieniu do funkcji liturgicznych

W zgromadzeniu, dzigki czemu lepiej rozumie sie rol¢ danego zespotu.



Cenne jest wydobycie zatozen i postulatéw ruchu cecylianskiego, ktore znalazty
pozniej swoje miejsce w dokumentach Magisterium Kosciota. Dzieki pracy
p. Filipczaka wida¢ ewolucyjng refleksj¢ i oddolne oddziatywanie, z ktorego czerpie
pdzniej nauczanie Kosciota.

Bardzo wazne jest usytuowanie zespotu $piewaczego, o ktérym pisze Doktorant (s.
307-309). Tenze zespét wypeknia przeciez konkretng funkcje w zgromadzeniu
liturgicznym (por. OWMR 103, 312). Ma to by¢ miejsce, w ktérym chér czy schola
bedzie dobrze widzialna i styszalna, a wigc moze w poblizu prezbiterium, a nie
koniecznie w tylnej czeéci kosciota na balkonie (,,chorze”) nad wejéciem. Dyrygent
choru moze kierowaé $piewem catego zgromadzenia (por. OWMR 104), a bedgc na
miejscu widocznym, tatwiej moze wypehia¢ swoja funkcje, co dotyczy w szczegdlnosei
Spiewéw, ktére wykonuje chér na zmiang z wiernymi. Umiejscowienic zespotu
$piewaczego blisko prezbiterium sprawia, ze Spiewacy mogg tatwiej przystgpowaé do
Komunii Swif;tej. Za t¢ refleksje w szczegdlny sposob naleza si¢ gratulacje
Doktorantowi, chociaz wiadomo, Ze ten postulat nie Jest prosty, a przede wszystkim w
przekonaniu proboszczow i architektéw nowych koéciotow.

Mimo wielu pozytywnych wartosci pojawiajg si¢ jednak pewne watpliwosci.

Nas. 197-198 Autor przytacza KL 10, gdzie Jest mowa o liturgii, ktéra jest zrodiem
i szezytem Zycia chrzescijanskiego. Ten artykut Doktorant odnosi do roli dyrygenta. O
ile wiadomo, KL 10 méwi o szeroko poj¢tym kaplanstwie powszechnym w kontekécie
Eucharystii (por. KK 34),

P. Filipczak sugeruje na s. 203, ze dyrygent moglby by¢ rowniez komentatorem
podczas liturgii. Wydaje sig, ze nie mozna tych dwach funkcji tgczy¢. Idealng sytuacja
jest wspétpraca tych dwéch przed liturgig, w czasie jej przygotowania.

Nas. 177 (pkt ,,f’) podaje: ,,Swiete milczenie poleca si¢ zastosowaé od Konsekracji
az do Pater noster. Jesli trzeba jednak odépiewac Benedictus, to mozna je wykonaé”,
Ten zapis bez wyjasnienia jest niezrozumiaty. Otéz Swieta Kongregacja Obrzedow 14
stycznia 1921 r. zdecydowata, ze pierwszg czgs¢ Sanctus nalezy zakonczy¢ przed
konsekracja, a drugg (czyli Benedictus) $piewa si¢ po konsekracji przed Pater noster

(por. J. Nowak, Prawo w stuzbie wydarzer zbawczych, Poznan 2004, s. 43).



Nas. 142 wystepuje niefortunny zapis mowigcy o Drugiej Niedzieli Palmowej, czyli
Megki Panskiej. Autorowi chyba chodzilo o Niedzielg Palmowa, czyli Druga Niedziele
Meki Panskiej. Tak nazywatly si¢ 5 i 6 Niedziela Wielkiego Postu do 1969 r.

Mimo pewnych watpliwoséci recenzenta dotyczacych niektérych tresci i form zapisu

praca doktorska od strony merytorycznej jest poprawna.

3. Ocena metodologiczna

Patrzac na metodologie rozprawy dostrzega sie warsztat naukowy Doktoranta.
Przez ten pryzmat nalezy dokonaé oceny monografii.

We wstgpie Autor podaje metode, ktorg chee si¢ poshugiwaé, a mianowicie
analityczno-syntetyczng (s. 13). Trzeba stwierdzi¢, ze Doktorant konsekwentnie stosuje
t¢ metod¢ w swojej dysertacji. Warto zauwazy¢, iz w tej czgsci pracy stawia cztery
glowne pytania, ktore stanowig cel jego pracy. Z tredci wynika, Ze daje na nie
odpowiedz, co widoczne jest we wnioskach zawartych w zakonczeniu rozprawy.

Walor dysertacji podnosza autorskie hipotezy, ktére Doktorant prébuje uzasadnic,
podajac wlasng argumentacje. Ponadto, mimo co dopiero wchodzenia w prace naukows,
krytycznie odnosi sie do niektorych publikacji historycznych. Wszystko to wskazuje na
pasj¢ Doktoranta, co w badaniach naukowych jest bardzo wazne i cenne.

Miejscami sg bogate przypisy, dzigki ktorym czytelnik uzyskuje pewne wyjasnienia
lub moze siggna¢ do literatury, aby poglebi¢ wlasne studium.

Mimo waloréw pozytywnych Doktorant nie uniknat pewnych potknigé.

Kazdy rozdziat powinien posiadaé wprowadzenie, ktore ujmuje generalnie problem,
Jaki bedzie przedstawiony w danej czgsci pracy.

Doktorant przy podawaniu danych historycznych odwoluje sie do opracowan.
Szkoda, Ze nie czerpal z wiadomosci, ktére zawierajg dane Zzrodfowe, a sg juz
opublikowane w jezyku polskim, np. s. 146 — jest mowa o pochodzeniu hymnu Gloria:
Constitutiones Apostolorum VII, 47, red. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2007, s. 213;
s. 148 — Sanctus: tamze VIII, 27, s. 241; Euchologion Serapiona 13, 10, w: tamze, s.
308.

Skroty w wykazie sa podane poprawnie. Zastanawiajaca jest rzeczg, dlaczego
Doktorant z dokumentéw Soboru Watykaniskiego II podaje jeden tylko skrot dotyczacy
Konstytucji o liturgii $wietej (KL), a inne dokumenty tego soboru podaje w pelnym
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zapisie. Przeciez wszystkie dokumentu maja w jezyku polskim swoje skroty i sg podane:
Sobor Watykanski 11. Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, Poznan 2002, s. 608.
Bibliografia jest bardzo obszerna, obejmuje 22 strony. Nalezy jednak pamietaé, ze
dokumenty podaje si¢ nie w porzadku alfabetycznym lecz chronologicznym. Poza tym
niezrozumiaty jest w bibliografii zapis: dz. cyt.
Mimo pewnych uwag, ktére mozna latwo poprawié, trzeba stwierdzi¢, ze praca

miesci si¢ w kanonie poprawnosci metodologicznej.

e s ofe o e ofe

Recenzent poleca, aby rozprawa zostata wydana drukiem. Nalezy jednak zwrécié

uwagg na strong redakcyjng, a w szczegolnosei na zapisy dotyczace pewnych okreslef:

— stosujgc zapis Stowo Boze rozumie si¢ Druga Osobe Tréjey Swigtej, natomiast

stowo Boze odnosi si¢ do tekstu biblijnego, stad liturgia stowa;
— nazwy sakramentow podaje si¢ malg litera, oprécz Eucharystii:
— nie ma Kosciotfa polskiego, jest tylko Kosciét w Polsce;

— poprawne zapisy:
biskupi polscy
Graduat rzymski
Katechizm Kosciota katolickiego
Lekcjonarz mszalny
Liturgia godzin
Lud Bozy
Msza Swigta
Ogolne wprowadzenie do Liturgii godzin
Ogdlne wprowadzenie do Mszatu rzymskiego
Pismo Swigte (nie w skrocie)
prawo koscielne

wiadza koscielna



(Pisownia stownictwa religijnego, red. R. Przybylska, W. Przyczyna, Tarnéw 2011;
S. Cichy, Zasady pisowni okreslen liturgicznych w Jezyku polskim: Anamnesis 16
(2010), nr 4 (63), s. 94-96.

Ponadto nalezy uwzglgdnié¢ nowe thumaczenia:

— Sobdr Watykanski II. Konstytucje. Dekrety. Deklaracje, Poznan 2002.

— Katechizm Kosciola katolickiego, Poznan 2002.

4. Kwestie do dyskusji

Na podstawie zagadnien poruszonych w pracy doktorskiej recenzent ma pewne
pytania:

1. Na s. 76 wystepuje zdanie: ,,Ruch ten obejmowat lata od 1830 do 1964 (a

nawet do 1969 r., czyli do wydania Konstytucji o liturgii Soboru Watykanskiego

IT)”. Natomiast na s. 339 (w bibliografii) jest: Sobér Watykanski II. Konstytucje,

dekrety, deklaracje, Poznah 1967. Powstaje zatem pytanie: kiedy byta

promulgowana Konstytucja o liturgii $wietej?

2. Czy chor nie przeszkadza wiemnym w wlaczeniu si¢ W czynne uczestnictwo w

liturgii (por. KL 11; 14)?

S. Whniosek koncowy

Nalezy zauwazy¢, ze drobne potknigcia wystepujace w pracy nie wplywajg wprost
na oceng samej rozprawy. Temat okreslony w tytule dysertacji zostal umiejetnie
opracowany.

Autor przeanalizowat wiele dokumentéw i publikacji naukowych, dzigki ktérym
ukazal wptyw ruchu cecylianskiego na dokumenty Kosciota. Niewatpliwie cennym
walorem rozprawy sg hipotezy stawiane przez Doktoranta, a takze dyskusje z innymi
autorami dotyczace zespolow $piewaczych, ich znaczenia i miejsca podczas celebracji
liturgicznej. Nalezy zatem powiedzieé, ze calo$é rozprawy nie stanowi tylko opisu
samego zagadnienia, ale jest prawdziwym i rzetelnym studium z zakresu muzykologii i

teologii liturgii.



W zwigzku z tym, oceniajgc catosciowo rozprawg przedktadam wniosek do Senatu

Akademii Katolickiej w Warszawie, aby p. mgr lic. Pawet Filipczak byt dopuszezony

do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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ks. prof. dr hab. Jacek Nowak SAC
kierownik
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Warszawa, dn. 21 stycznia 2023 r.



