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ODWET W STARYM TESTAMENCIE

Jedn z trudniejszych kwestii w Starym Testamencie jpgaivo odwetu {us ta-
lionis'. Zawiera si ono w Ksédze Wyjcia:

"Jesli wyniknie inna szkoda, musi daycie zazycie, oko za oko,ab za ab, reke za eke,

nog; za nog, siniec za siniec, rarea rar, prege za pege” (Wj 21,23-25).

Zostato ono sformutowane takw Kpt 24,19n i Pwt 19,18-21. Prawo to znane
byto na calym statytnym Wschodzie. Bronito ono drugiego cziowiekazgkvdzo-
nego fizycznie. Ponadto otrzymato ono pédtazuistyczn. Dla kadego Izraelity
byto jasne, co mu grozi za skrzywdzenie fizycznagirgo cziowieka. Zatem prawo
to wyréwnywato krzywd wyrzadzory przez winnego.

Prawo odwetu znajdujecsiv tekstach pozabiblijnych. Przede wszystkim w Ko-
deksie Hammurabiego mamy kilka odniésé tego prawa. W paragrafie 116 czy-
tamy:

"Jedli zaktadnik umart w domu swego wierzyciela z powasn lub zlego traktowania,

wiasciciel zakladnika udowodni to swemu kupcowiliddotyczyto to jego syna, zahije-

go syna. Natomiast §i& chodzi o jego niewolnika, wierzyciel zaptaci jedtrzech miny

srebra i straci wszystko, co dat".

W paragrafie 210 mamy:

"Nalezy zabt corke tego, ktory uderzyt erarma coérke swego bliniego i spowodowat
przez to jegmierc".?

Dalej w paragrafie 230 czytamy:

"Nalezy zabt budowniczemu syna, §é zle wybudowany przez niego dom zawali §i
zabit syna wiéciciela domu'

W zakaiczeniu Kodeksu Hammurabiego znajdujegsiozba przeciwko temu, kto
nie kgdzie przestrzegat nadanych praw:

1 Por. R. RAWCZYK, Sprawy ludzkie w BibliiSiedlce 1986, 73-80.
2 ANET, 170.
® ANET, 175.
4 ANET, 176.
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"Bogini Nintu niechaj go pozbawi dziedzictwa, niatin nie da imienia, niechaj nie splo-

dzi nasienia ludzkiego pad swoich ludzi®

Ponadto w Egipcie znaleziono tekst zabezpigcyajwiatyni¢ Ozyrysa w Aby-
dos przed jej zbezczeszczeniem:

"Whasnai¢ swiatyni bedzie goscigat, jegozore i dzieci, aby zatrzejego imk, aby jego

zycie zniszczy i zgtadz, az jego zwioki spoczaw grobie™®

Podobnie sprawacsprzedstawiala, i chodzi o zachowanie wii matenskiej.
Temu, kto émielit si¢ targra¢ na jedné¢ makenstwa,zyczono ruiny jego szeicia,
utraty débr albgmierci” W ten sposob dokonywatoesiprawiedliwe wymierzenie
sadu i sprawiedliwéci. Dotyczyto to zwtaszcza tych, ktérzy nie przesgali spra-
wiedliwosci spotecznej. W staggtnosci wierzono bowiemze gdzie nie ma ludzkiej
sprawiedliwdgci, tam wkraczaj bostwa, abyaj wymierzy.?

Mozna zatem powiedzieze izraelskie prawo odwetu nd@ sie w powszechnym
kanonie stargytnego prawa ludéw prymitywnych. Zauivay, ze dobra jednostki nie
bronit zaden systemagowniczy. Liczyto st jedynie dochodzenie sprawiedlisod
na wiasia reke. W tym kontekcie trzeba odczytywaokrutne w naszym rozumieniu
prawo odwetu. W gruncie rzeczy byto ono na tym etapie rozpmajwa humanitarne
i sprawiedliwe’ Przede wszystkim bylo ono przestiqgzed zbrodni i ograniczato
winowajc: od nadmiernego zoania st nad nim.

Najstarsze sformutowanie prawa odwetu znajdyjevdsiedze Kaptaskiej:°

"Ktokolwiek skaleczy bliniego, lzdzie ukarany w taki sposéb, w jaki zawinit. Ztanera

zlamanie, oko za okoal za ab. W jaki sposéb okaleczyt bhiego, w taki sposdbebzie

ukarany" (Kpt 24,19-20).

Wyraznie wida, ze prawo to rozpoczynagsi konczy ogoinym sformutowaniem.
Natomiast w cgici srodkowej § wyszczegolnione trzy konkretne przypadki skale-
czenia blkniego: zlamanie, wybicie oka glza. W kadym razie jest to prawo spra-
wiedliwe. Za jeden gb tylko jeden b, za jedno oko tylko jedno oko, za jedno zta-
manie tylko jedno ztamanie. Zatem nie mogté Bjosowane prawo zemsty niepro-
porcjonalnej. Kara byta rownagdna do wyrzdzonej szkody.

W dalszej kolejnéci prawo odwetu jest sformutowane w odniesieniwaeerzt
i do cztowieka:

® ANET, 180.
® ANET, 327n.
" Por. M. RLIPIAK, Spoleczno - prawne znaczenie ziorzéazePsmie Swictym, RBL21(1968), 34n.

8 Swiadectwem tegoastakze teksty zlorzeege. Celem tych tekstéw bylo obkmnie khtwa obcych
sit ludzi czy przedmiotow. W Starym Testamencigzozenia majjakis zwiazek z wiag ludéw staro-
zytnasci w skuteczn& wypowiadanego stowa.aSone szczegdlnie szybko wystuchiwane przez Pana
Boga, gdy wypowiadaajcziowiek ciemizony, wdowa, sierota, dziecko czy niewidomy. Zob teraat
zlorzeczé R. KrAawczyk, Biblia chrzécijanina dzisiaj Siedlce 1985, 51-55. Jest to jednak oddzielny
temat.

% Por.tanxe, 46.
0por. S. tacH, Ksiega Kaptaiska Pozna 1970, 88.
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"Kto zabije zwierz, bedzie obowazany do zwrotu.

Kto zabije czlowieka, &dzie ukarangmiercia” (Kpt 24,21).

W przypadku zwierg nie zachodzi tutajciste prawo odwetu. Nie ma bowiem
zadania, aby zabizwierz temu, kto zabit zwiekz drugiemu cztowiekowi. Trzeba
tylko odda& takie samo zwierz Natomiast w przypadku zabicia cztowieka stosuje
sie zasadazycie zazycie - nefesz tachat nefesz.

W koncu w. 22 podkréla, ze jedno jest prawo karne, ktére ma lsyosowane w
Izraelu dla wszystkich. Zatem odnos¢ sino zaréwno dla tubylcéw, jak i cudzo-
ziemcow. Wynika to z faktuze jest jeden Pan Bég dla wszystkich. Vwerse "Ja

jestem Jahwe, wasz Bdg'ani JahweElohekemJest to najbardziej rozpowszech-
niona forma samookékenia Boga. W Starym Testamencie vgpsije ona 160 razy.
Trzeba tu podkidi¢, ze objawienie Boga bylécisle zwiazane z Jego dziataniem w
historii. W ten spos6b Pan Bog dawat gozna& swemu ludowi. Najwaniejsze jest
to, ze nie ma innego Boga.

Natomiast prawo odwetu w Ksize Wyfcia i Powtérzonego Prawa jestisle
zwiazane z wysfpujacymi sytuacjami weyciu spotecznym lzraelitoW. W Ksigdze
Wyjscia 21,12 czytamy: "Kto uderzy drugiego tak,ten umrze, sam musi uméze
Wyraznie jest tutaj mowa o rozréjpym zabojstwie. W tym przypadku, podobnie jak
w Ksiedze Kaptaskiej, jest podkrdona zasadaycie zazycie Na uwag zastuguje
tutaj fakt,ze w przypadku dziatania nierozéhyego prawo chroni zabGjazylen:>
Sformutowanie "lecz z dopuszczenia Boga statbytesh wypadek” (Wj 21,13) do-
stownie naleatoby przettumaczy lecz Bog dopfcitby niezeczna¢ jego kki. Ta-
kim azylem byt tradycyjnie ottarz catopalenia i §zeniast ucieczki (por. Pwt 4,41-
43; 19,1-13; Joz 20f. Miasta ucieczki $ pewnego rodzaju instytuciypowa dla
Izraela, ktéra wyrosta z ducha Dekalogu. Poza Izrablemiem nie spotykamy miast
ucieczki. Po kadej stronie Jordanu byly trzy miasta: Kedesz, Sygheebron oraz
za Jordanem Becer, Ramot i Golan (por. Joz 20,7-8)tdAu podkrdi¢, ze zwyczaj
przewidywat, £ msciciel krwi maze po pewnym czasie zrezygnawakrwawej ze-
msty i otrzyma zadacéuczynienie w formie przeproszenia lub wynagrodzemiéa
nieznego (por. Wj 21,30). Na takie tagodne potraktowamiogt liczy tylko czto-
wiek, ktory zabit nieuméinie.

Prawo odwetu dotyczy ta& pobicia ojca lub matki: "Kto pobije swego ojca lu
matke, musi poniéc smierd" (Wj 21,15). Prawo to odnosiesiéwniez do ztorzecze-
nia ojcu lub matce: "Kto by ztorzeczyt swemu ojcu albo mataesi ponié¢ smierc”

(Wj 21,17). Warto zauwgc¢, ze w Kodeksie Hammurabiego za podobne wykrocze-
nia byly kejsze kary, a mianowicie: wydziedziczenjaicicie jezyka i wytupienie

M. GotrBlIEWSKI, Hymny samopochwalne Jahwe u Deutero-Izajasza (A0Mdrszawa 1994, 43.
12 por. R. KkawczyK, Sprawy ludzkie w Biblii, dz. cyf4.

3 por. Z. DWIkO,, Prawo azylu w Starym Testamendiablin 1982, 5.

14 por. M. NoTH, Esodg Brescia 1977, 223.

5 ANET, 173.
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oczu®, uckcie rki'’. Wydziedziczenie i ugtie rki odnosi st tylko do wykroczé
przeciwko ojcu. Natomiast ugiie jezyka i wytupienie oczu odnosieszaréwno do
wykroczer przeciwko ojcu i matce, ktérzy wychowali syna zpstawili mu dom, a
on ich nie szanuje. Wielké kary w Biblii jest wiksza:® Wyraznie wskazuje ona na
wielki szacunek, jaki naky sie rodzicom, ktérzy $ zastpcami Pana Boga dla swo-
ich dzieci®® W gruncie rzeczy taka sama sank@jaierci obowazuje za wysipek
przeciwko rodzicom, jak i Panu Bogu. Przez zioreeez -galal - nalery rozumie
niedocenienie, przeldie , zniewaenie” W konsekwencji oznacza to wszelkie nie-
godne pospowanie z rodzicami.

Kolejne opisane sytuacje to bojkagaiey nmezczyznami (Wj 21,18-22). Nie okre-
slono tutaj blzej kary, ale nie byt to wyrokmierci. Chodzito tylko o pomszczenie,
ktére wiaze sk z wyptaceniem odszkodowania za otrzymane rany paraesione
straty przez przerwanie pracy. Natomiasl raniony umartby po jakigiczasie, to
smier¢ t¢ trzeba uwzac za niedbalstwo w leczeniu, a nie za gastwo rany.

Trzeba tu pamtac, ze zycie niewolnika nie byto w takiej samej cenie, jgkie czto-
wieka wolnego. W szczegolém odnosi si to do sytuacji, gdy ten niewolnik byt cudzo-
ziemcem. Jednak wdeiciel nie mégt rohi z niewolnikiem, co tylko chciat. Mégt oczy-
wiscie ukaré go, ale gdyby posuahsie za daleko i niewolnik umartby w konsekwencji
poniesionej kary, wtedy wdaiciel musiatby za to ponié kar grzywny na korz§¢ przy-
bytku swietego® Nie byta to karamierci, gdy: wiasciciel nie zamierzat zabiniewolni-
ka ani nawet pozbawiasic go. Natomiast gdyby niewolnik umart po kilku drtiapo
pobiciu, wtedy wiéciciel nie mae by ukarany za jegémierc. Po prostu utrata niewol-
nika jest ju wystarczajca karm.

W czasie bojki razczyzn gdyby zostata uderzona przypadkowo kobietaiy, a
uderzenie to spowodowatoby przedwczesny porod,bale nieszogliwych na-
stepstw, wtedy winny kdzie ukarany grzywnwyznaczon przez mgza tej kobiety i
sedziow. Natomiast w przypadku dodatkowe] szkodyktehiety obowazywato sci-
ste prawo odwetu.

Na przyktadzie tych kilku przyktadéw widavyraznie jak funkcjonowato prawo
odwetu wzyciu spotecznym lzraela. Przede wszystkim dotycayho ludzi wol-
nych? Dla niewolnikéw istniato odibne prawo (por. Wj 21,26-27.32). Niemniej
byli oni takze pod ochrosm prawa. Prawo Magszowe w tym wzgbzie przewysza
takze prawodawstwo babibgkie, ktére bronito gtownie matku wiascicieli. Kodeks
Hammurabieg® naktada tylko potow kary pienéznej za pobicie niewolnika w po-

" Tame, 175.

Y Tame.

8 por. J.E. dEsmaN, Esodo, wGCB, 76n.

9Por. S. tacH, Ksiega Wyjcia, Pozna 1964, 210.

20\W. GeseNlus Handworterbuchiber das Alte TestamerBerlin 1962, 714n.
ZLpor. S. tacH, Ksiega Wyjcia, dz. cyt 212.

22 por. R. KkAwCzYK, Sprawy ludzkie w Biblii, dz. cy@5.

23 ANET, 175.
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réwnaniu z pobiciem cztowieka wolnego. Natomiastwir Mojgeszowe jest w tym
wzgledzie o wiele bardziej humanitarne. Wimé jest powiedzianegze nawet za
zranienie niewolnika, jakim jest wybicie oka capa, trzeba obdarzygo wolngcia
(Wj 21,26-27). W przypadku g&mierci niewolnika spowodowanej przez zwigrz
wiasciciel zwierzcia ma zaptaci trzydzigci sykli srebra panu niewolnika (Wj
21,32). Byla to przeeina cena, jakptacono za niewolnika w tym czadfe.

Nowy element w prawie odwetu wypuje w Pwt 19,18-21. Chodzi tutaj o przy-
padek dowiedzionego falszywego zeznaniadzie. Wtedy nakey uczyni takiemu
swiadkowi to, co on zamierzatl uczy¢nswemu bratu. Taka procedura znana jest ju
w Kodesie Hammurabiedd Zastosowanie prawa odwetu ma tu wiyia cel dydak-
tyczny. Miato ono odstraszyprzed podobnymi nadyciami: "Oko twoje nie dzie
sie wiec litowalo: zycie zazycie, oko za oko,gb za ab, reka za eke, noga za nogf
(Pwt 19, 21). Prawo to opieralasia zasadziécistej sprawiedliwéci. Chocia byto
ono nieraz okrutne, to jednak utrzymywato réwnogvanigdzy ludzmi.?®

Trzeba podkrdi¢, ze prawo odwetu dotyczyto zaréwno lzraelitéw, jadudzo-
ziemcow: "Jednakowo elziecie §dzi¢ i przybyszéw i tubylcow, bo Ja jestem Ja-
hwe, Bég wasz" (Kpt 24,22). Wiersz tennkay opisane prawa odwetu i dlatego
mozna przypuszczaze chodzi tutaj oflzenie zwizane ze stosowaniem tego pra-
wa. Nasuwa siteraz pytanie: kto byt wykonawdego prawa? Odwetu dokonywat
przede wszystkim "geiciel krwi" - goel haddan{por. Pwt 19,12). Tak byto w przy-
padku zabdjstwa. W innych przypadkach wykonaadwetu mogt b§ sam poszko-
dowany.

Starotestamentalne prawo odwetu opieganai zasadzieoko za oko, g za zb.
Dla czlowieka wspotczesnego jest to zasada szo&ujPamjtajmy jednak,ze to
prawo nie byto czygtypowym dla ludu wybranego. Znane ono bylo na stdnym
Bliskim Wschodzie. Najprawdopodobniej zaréwno Kagldhkammurabiego, jak i
Biblia, czerpaly z tych samych starych trady€jPonadto byto to prawo bardzo hu-
manitarne w owym czasfé Przede wszystkim bylo ono przestiqmzed zbrodnij i
chronito winowaje przed niepohamowanym ganiem s§ nad nim. Liczyla si
wtedy sprawiedliwéc, ktéra polegata na tym, aby oddkazdemu to, co mu si
stusznie nakgy. Prawo odwetu bylo wt prawem bardzo sprawiedliwym. Przecie
etyka Starego Testamentu zeana jestcisle z doczesniia. Prawo to stanowi bez
watpienia postp w porownaniu zélepym prawem zemsty, gdzie kara przesaata
wine (por. Rdz 4,23n3? Prawo odwetu bronito dobra jednostek, gdpkazywato
nieumiarkowanej zemsty i ograniczato tym samym seohpludzky. Warto te pod-

24 por. M. NoTH, dz. cyt. 226.

5 ANET, 166.

2 por. S. tacH, Ksiega Powtérzonego Prawaublin 1971, 212.

27 por. R. KkawczYK, Sprawy ludzkie w Biblii, dz. cy@7.

28 por. R. KkAwCzYK, Biblia chrzeécijanina dzisiaj, dz. cyt46.

2 por. M. RuPIAK , Czlowiek wspolczesny a Stary Testanrlanblin 1982, 152.
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kresli¢, ze z czasem prawo odwetu zostato udoskonalone przemvadzenie prawa
azylu dla nieum§inych zabdjcéw.

Prawo odwetu nie byto jednak prawem doskonalymteQtate: Pan Bog stopnio-
wo przygotowywat ludzi na przsgie innej prawdy, a mianowicige trzeba przebacza
(por. Rdz 45,3-8). Juw Starym Testamencie znajdujemy wezwanie do wgkoenia
nienawici: "Nie badZz méciwy i nie chowaj urazy do wspétrodakéw, ale mligniego
jak samego siebie" (Kpt 19,18). Natomiast weglge Syracha czytamy: "Tego, ktory
sie msci, spotyka zemsta od Pana" (Syr 28,1). Natomiadlamwym Testamencie
mamy ju catkowity zakaz prawa odwetu. Chrystus Pan méMditujcie nieprzyja-
ciét waszych, maodicie siza tych, ktérzy was prgdug” (Mt 5,44). Ewangeliczne
prawo nakazuje zatem wyrde mitas¢ wrogow i przéladowcow. Tak w§c prawo
odwetu -ius talionis ktére zastpito w Starym Testamencigepe prawo zemsty, zo-
stato teraz zagpione przez Chrystusa prawem nddowszystkich, nawet wrogow i
nieprzyjaciot. W kadym razie w starotestamentalnym prawie odwetu évigtaw-
dziwa madros¢ bwczesnego prawa. Bytoby czymiewtaciwym, abyzadat od ludzi
Starego Testamentu poziomu morati@wangelicznej?

LA LEGGE DEL TAGLIONE
Sommario

La legge del taglione ordinava: "Se una persona uee lesione a un suo concit-
tadino, come fece, cosi gli si fara: frattura pattfira, occhio per occhio, dente per
dente" (Lev 24,19-20; Es 21,23-25; Deut 19,21)tawi, il taglione non deve, pro-
priamente, la sua origine alla rivelazione, befiai@ncezione giuridica dell’Antico
Oriente. Bisogna sottolineare, che il taglione fia legge per i giudici e non per
'uomo della strada. Fu una formula concisa chenpéieva di trovare una giusta
misura nel castigare, contro qualunque eccess@loigue difetto. Con l'aiuto del
taglione si poteva owviare, tramite la giustizigitima, alla necessaria vendetta del
sangue, il piu delle volte sfrenata. La legge dglione esprima in modo piu preciso
la relazione tra colpa ed espiazione: ad un operare ingéustemuire immediatamen-
te un soffrire giusto.

Contro tutto questo, Cristo esalta 'amore pereinico (Mt 5,44). L'amore ¢ la
cosa piu perfetta e per contrapporre alla vendeltt®,38-39).

30 por. E. GLBIATTI - A. PazzA, Biblia Ksiega zamknita? Warszawa 1971, 278.



